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Tamula jirve ranna-ala mahulise planeeringu ideekonkursi Ziirii otsustas
lihthidlteenamusega jaotada preemiad alljirgnevalt:

I preemia
300 000 EEK

IT preemia
250 000 EEK

III preemia
170 000 EEK

Ergutuspreemia
85000 EEK

Ergutuspreemia
85000 EEK

Avalik voistlus

voistlustoo margusonaga ,,LUST” —
K.Enno Arhitektuuribiiroo OU — Kaie Enno, Leles Luhse,
Maria Zeleznova, Rein Ailt (Eesti)

voistlustoo margusonaga ,,GRID”
Ioana Mihaela Agachi, Vlad Sebastian Rusu, Octav Olanescu
(Rumeenia)

vOistlustoo margusdnaga ,,MSTY”
Matsuokasatoshitamurayuki — Satoshi Matsuoka ja Yuki
Tamura (Japan)

vOistlustod margusdnaga ,, MAOW?”
Marc Bringer (Prantsusmaa)

vOistlustod margusdnaga ,, TIGANIK”
Arhitektuuribiiroo R-Konsult OU — Irina Raud, Katrin Vannas,
Ain Kalberg (Eesti)

Voru linna eesmirk oli vdistlusalast kujundada planeeringuliselt atraktiivne linnakeskus,
mis tooks Tamula jarve dérsele alale aktiivsust ja muudaks selle oluliseks sihtpunktiks nii
kohalikule elanikule kui turistile. V3istluse pdhieesmark oli saada parim planeeringuline ja
mahuline lahendus, mis kisitleb maapinda, funktsioonide paiknemist ning hoonestuse

lahendust.

Voru linnal on pdhjust rddmu tunda, kuna ideekonkursile lackus oodatust rohkem viga
mitmekesiste ideedega toid .

Konkursile esitatud ideedest vois leida mitmeid ponevaid lahendusi, mis ei ole kahjuks aga
100% -liselt teostatavad. Siiski oli heameel nédha, et paljud arhitektid ja planeerijad iile
maailma olid Voru linna heaks sadu tunde t66d teinud. Konkurss avas Vorut maailmale. Iga
konkursil osaleja pidi tegema pohjaliku uurimistdd Voru linna kohta. Kahtlemata
suurendab see Voru linna tuntust ning parandab linna mainet. Avatud rahvusvaheline
konkurss on parim viis saada erinevaid ideid.

(Kersti Koosaar, Voru linnapea)



Ziirii otsus hindamisele péisevate vaistlustoode kohta

Tuginedes kvalifitseerimiskomisjoni ettepanekule, otsustas Zziirii hindamisele lasta 38
voistlustood. Voistlust6é margusonaga ,,Poolposition” jieti hindamisest vilja, kuna
ideekavand saabus voistlustingimustes médratud kohta viis pieva tihtajast hiljem.

Ziirii iildised mirkused

Vaistlusala asub Voru kesklinnas, Tamula jarve déres.

Linna rohelusvéondiga timbritsetud Tamula rand on hea koht puhkuse nautimiseks. Voru
arengukava kohaselt tuleks vodistlusalal ennekdike keskenduda avaliku ruumi (puhkealad ja
véljakud, kergliikluspiirkonnad) arendamisele, liiklusskeemide muutmisele ning
linnakeskme multifunktsionaalsuse sdilitamisele.

Vaoistlejatelt eeldati terviklahenduse pakkumist avaliku ruumi jaoks, mis tihendaks Tamula
randa jérveddrse promenaadi rohelusvoondi ja vanalinna tdnavatega. Voistlusele esitatavad
t00d pidid hdlmama ettepanekuid avaliku puhkeala loomiseks, mis pidi olema ainulaadne ja
mitmekiilgne ning aastaringselt nii kohalike elanike kui ka Voru linna kiilastajate poolt
kasutatav.

Viljapakutud lahenduste kvaliteet oli kiillaltki erinev, kuid paljud téddest olid head.
Mitmed osalejad kisitlesid voistlusala isoleeritud tsoonina, selgitamata vilja selle suhteid
iimbritseva keskkonnaga; puudu jii laiematest linnaeluvisioonidest ja arusaamisest linna
mdotkavast. Nii monigi lahendus oli tahtlikult raskesti loetavaks muudetud; need
keskendusid visuaalsele kiiljele arhitektuurilise sisu arvel. Kdigele vaatamata tuleks
markida, et vdistlejate enamik esitas tdsised pakkumised, mis moodustasid suurema osa
toodest. Ziirii otsusele avaldas viiga suurt mdju ka vditnud lahenduste ellurakendamise
voimalikkus voistlusjargses faasis, mistdttu suurt tdhtsust omas linna esindajate arvamus.
Samuti vois moju avaldada ziirii rahvusvaheline mddde, mistdttu todde hindamine kulges
diinaamilisemalt.

Esitatud t66d olid vdga eriilmelised, holmates kdikvoimalikke ideid, alates
viaiksemastaabilistest, loodusldhedastest lahendustest ja 10petades massiivsete,
skulptuursete kompositsioonidega. Parimatel lahendustel dnnestus iihildada timbritsev
linnaruum ja rannaala arendus, luues ainulaadse ning pdneva linnakeskkonna. Aritegevus
rannapiirkonnas, nditeks restoranid, driteenused ja spaateenused, on ideaalselt muudetud
kutsuvaks linnaruumiks Tamula jérve ddres.

Erinevad ideed holmasid erinevaid ettepanekuid rannaala arendamiseks, néiteks kanali ja
sadama rajamist ning veega seonduvate tegevuste ulatuslikku rakendamist. Osa voistlusele
esitatud toddest nitas, et viistlusala saab kohandada mitmekiilgseks kasutuseks, ning et
selle tohusaks hoonestamiseks on palju hiid lahendusi.



Tosin soovitust edasiseks

Vaistlus td1 kokku suure hulga mitmekesiseid ideid, mistottu saab tulemust kindlasti lugeda
positiivseks. Voistlus aitas kindlasti oluliselt kaasa Voru linna iildisemale tuntusele ja
kiilastatavusele. Siiski pole esitatud voistlustodde hulgas iihtki ideekavandit, mida oleks
vastavalt vaistlusest kogutud teadmistele otstarbekas ilma tdiendamata ja muutmata
terviklikult realiseerida. Seetdttu on vajalik ka Ziirii poolt parimaks valitud t66d tdiendada
ja muuta arvestades teisi ideekavandeid ning nende hindamise pdhjal tehtud mérkusi ja
ettepanekuid.

1.

Tamula kalda dérses rannaga kiilgnevas piirkonnas peab linn kogu ulatuses jitkuma
sidusa kuid maakasutuslikult liigendatud ja eriilmelise mustrina.

Vabaduse tédnav peab olema teljeliselt jarvele avatud ja voib 16ppeda maamaérgiga,
selleks ei tohi aga olla korged hoonemahud. Veekeskus peab olema linnast soodsalt
kittesaadav, avanema samas jidrve suunas, omades siseruumist atraktiivseid
maastikuvaateid ja visuaalset jatkuvust valisruumis.

Viltida kaugvaates liialt massiivseid domineerivaid hoonemahte, mis vodivad
visuaalselt konkureerida Voru ajalooliste maamérkidega (kirik)

Voistluse iihe tulemusena selgus, et kdigi soovitud kasutuste koondamine antud
piirkonda toob kaasa Voru linna jaoks liialt suure ehitustiheduse ning massiivse
hoonestuse.

Hoonestuse mastaap peaks olema voimalikult vdikesemdotkavaline, eriti tuleb seda
rohutada Vee ténava jarvepoolsel kiiljel. Hoonete esimesed korrused peavad olema
avalikult kasutatavad voOi eelkdige avalikkusele suunatud &drifunktsioonidega.
Voimalikult viltida olemasolevate hoonete vaadete kinniehitamist. Tagada Vee
tdnavalt pads randa.

Tuleks soovitada ranna rikastamist vaatetorni ning Katariina alleed jarves 1dpetava
supelsillaga.

Soovitav on Shtukaarde avatud ja jirvevaatega avaliku viljaku loomine.

Jarve ranna ees ei ole vajadust ulatuslikult tiita ja tehniliselt imber kujundada —
liigendada saab rannaala terrasside ja sildadega.

Jarve kaldal soodustada eelkdige avalikku kasutust ja seda soosiva vilisruumi
loomist, igati tuleb véltida selle killustamist elu- ja arifunktsioonidest tulenevate
piiratud ruumikasutustega, mis voivad aga samas avaliku ruumiga kiilgneda.

Soovitav on kaetud parkimine, mis vo0ib olla siivistatud, iile ehitatud voi aktiivset
kasutust voimaldava haljaskatusega. Viltida ulatuslikke avaparklaid, kuid rajamise
korral igal juhul liigendada haljastuse ja nt pergolatega.

Soovitavalt jitta kogu Vabaduse tdnava pikendus autovabaks jalakdigualaks.
Soodustada rannaga paralleelselt liikumise vdimalusi Vee tdnava ja
rannapromenaadi vahel.

12. Rannaala kui linnale olulise projekti edasiarendamise ja realiseerimise puhul tuleks



soovitada noustava kvaliteedigrupi rakendamist, kes koguks héid ideid ning aitama
neid sdilida projekti kestel. Kvaliteedigrupp voiks aluse saada ziriist, kellel on
esitatud todde analiiiisi pdhjal arenguvdimalustest koige ulatuslikum teave.

Ziirii mirkused premeeritud véistlustoode kohta:

I preemia: voistlusto6 mirgusonaga ,,LUST”

Haailetustulemused: poolt 6 haalt, vastu 0 hialt, erapooletu 1 hial

Linnaplaneerimise seisukohast on see t60 arvesse votnud linna olemasolevat
infrastruktuuri, rohutades peatdnava — Vabaduse tdnava — kulgemist jirve suunas.
Viljapakutud ehitised/mahud ei korda timbritsevate alade iseloomu, vaid kujutavad endast
vérsket 1dhenemist puhketsooni ehitiste arhitektuurilistele mahtudele. Uusrajatised on
rithmitatud kolmeks hooneks, mis on moeldud erinevate funktsioonide taitmiseks.

Uute rajatiste skulptuursed vormid ja neid timbritsev maastik sobivad viga histi Voru linna
rohelisse tsooni, luues linnale atraktiivse silueti ja pakkudes meeldivaid vaateid erinevatest
kohtadest, toimides samas ka kena jatkuna pargialale. Hoonestusmaht ei ole viike (23 369
m?), aga samas jab tilejarvesiluett rikkumata, sest hoonete mahud on taanduvad nii jarve
poolt vaadates kui ka Vee tdnava poolt vaadates.

Analiiiis on kohatundlik, ning esile toodud eeldused toetavad Voru linnaehitusliku miljoo
erijooni. Kdigisse hoonetesse ja aladele on toodud avalikku funktsiooni. Kava voimaldab
kinnistuid arendada tiksteisest lahus ja kiillaltki sdoltumatult — mingite osade drajidmine ei
kahjustaks tervikut.

Veekeskus vaadetega jérvele on saanud viirilise koha, ning etapiviisiliselt ehitatav.
Veekeskuse funktsioon on atraktiivsem ja diinaamilisem kui hotellindus, mille parem koht
on tdnavast eemal. Olulised ruumid saavad head vaated jarvele. Tdnavatasand on suures
osas ténaval liikujatele vaba. Hea on vaatetorni idee. Ranna kasutus on selgelt eristuvate
tsoonidena 1dbimdeldud, kuigi moned neist sisaldavad endas teatud turvariske, mis vajavad
maandamist. Mdeldud on erinevatele piirkondadele, mis annab lédhtekohad kisitluse
tapsustamiseks edasise t60 kdigus. Haljastatud katusega pargipikendusena kavandatud
parkla lisab rohelist vélisruumi ja mangukohti lastele. Vélditud on suurte parkimisalade
eksponeerimist. Siilitatud on ka liivarand. Mérksonale vastav lustlik ja varviline mang
funktsioonide, elementide ja hoonetega, mis ei ole kinni iiksikutes elementides ja detailides.
Ettepanek LUST looks Voru linnale vaieldamatult uue visuaalse imago ja saaks
tombenumbriks kohalike elanike ning kiilastajate jaoks.

II preemia: voistlustoo méargusonaga ,,GRID”

Hiiletustulemused: poolt 6 héilt, vastu 1 hiil, erapooletu 0 hialt

Atraktiivsed linnaplaneerimislahendused, vdistlusala tiksikasjalik arhitektuuriline
kujunduslahendus, viga hésti korraldatud pohiperspektiivid jarve suunas ja tihendused
linna {imbritseva rohelusega. Uhendus kesklinnaga on korraldatud viiga histi, uute ehitiste
16imimine olemasolevasse rohelusse ddrmiselt edukas. Vidga atraktiivsed arhitektuurilised
ja linnakujunduslikud lahendused uusarendust6dde ldbiviimiseks linna rohelisel alal, uute



ehitiste edukas 1d0imimine maalilisse linnakeskkonda. Uheks vdimalikuks vastuoluks on
suuremddduliste hoonete paiknemine otse veepiiril, mille tulemusena varjatakse osaliselt
vaade jarvele.

Kiisimusi tekitavad hotelli- ja spaakompleksi modtkava ning nende paiknemine rannal, vee
laheduses — niisugune lahendus on vastuolus olemasolevate stiilsete, iimbritseva
maastikuga kokkusobivate ehitistega.

III preemia: voistlustoo méirgusonaga ,MSTY”

Haailetustulemused: poolt 6 haalt, vastu 1 hial, erapooletu 0 héélt

Viga isikupdrane t06. Tornides viibimine ja nende ndgemine oleks kindlasti elamus. Ka
teekond tornide vahel tdnavatasandil on huvitav. Traditsioonilisele linnakeskkonnale
vastanduv hoopis teiselaadne struktuur, mis annaks Vorule rannaalale tugeva ja atraktiivse
maamargina ainulaadse ilme ning planeeringulahenduse. Vaated peatdnavalt jarve poole on
sdilitatud, luues uut tiitipi lahenduse puhkepiirkonna jaoks, mis erineb olemasolevast
hoonestatud alast olemuse ja mdodtkava poolest. Ehitiste detailne ja Idbimodeldud
funktsionaalne lahendus viirib kiitust. Hoonestus voimaldab oma rakulise struktuuriga nii
mitmekesiseid vaateid kui ka mOningase tdiendamise puhul ka aastaringselt kasutatavat
vilisruumi kdigil tasanditel. Sellise keskuse jagamine erinevatele arendajatele ja erinevate
funktsioonide vahel 16huks terviku erinevateks mittehaakuvateks osadeks. Uute ehitiste
mdodtkava sobivus VOru linna on kiisitav. Tunnustust véérib t66 uudsus arhitektuuriliste
vormide otsingul.

Ergutuspreemia: voistlustoo margusonaga , MAOW”

Hailetustulemused: poolt 7 hailt, vastu 0 hailt, erapooletu 0 hialt

Analiitisitud on laiemat ala linnast ning avalike ruumide omavahelisi seoseid.
Linnaplaneerimise iildine kontseptsioon on hea — keskviljaku rajamine (réhutamine,
moodustamine) jirve ddres, iimbritsetult arhitektuuriliste ehitusmahtudega. Telg on toodud
selgelt randa ning loodav jirve poole avanev vélisruum paikneb ilmakaarte suhtes soodsalt.
Rdohuasetus on Vabaduse tinaval. Kaks kiillaltki pikka ehitist imbritsevad Vabaduse tinava
jétkuks olevat viljakut — edukas lahendus linna konteksti arvesse vottes, ehkki mitte tileliia
veenev arhitektuuriliste proportsioonide seisukohast. Puhkeala rannal on funktsionaalselt
eraldatud uue arendusega, mis moodustab omalaadse ehitistest koosneva lausseina,
lahutades ranna rohelisest alast kvartali sees. Tennisekeskuse vordlemisi mahukad rajatised
on vastuolus mdnekorruseliste elumajadega teisel pool tdnavat.

Modeldud on haljastatud vélisruumide kunstilise vadrtustamise peale (nn Eesti ema motiiv).
Hoonete vahel on ruumi muruplatsidele ja skulptuuridele.

T606 pakub vilja hea lahenduse avaliku tegevuse korraldamiseks véljakul Tamula jérve
adres, kuid ei loo ainulaadset arhitektuurilist imagot Voru linna puhkerajatiste jaoks ega lisa
uusi jooni (omadusi) linna siluetile.



Ergutuspreemia: voistlustoo miargusonaga ,,TIGANIK”

Haailetustulemused: poolt 5 hailt, vastu 0 haalt, erapooletu 2 hialt

PdShjalikult on analiiiisitud linnastruktuuri, litkumissuundi ning ala kasutust ja tehtud
ettepanek atraktiivse keskkonna loomiseks. Selle ettepaneku kdige olulisemaks jooneks on
uue saare loomine, millega kaasneb rannajoone ja puhkealade lisandumine jérve déres.
Viga atraktiivne linnakeskkonna lahendus, mis eeldab suuri investeeringuid ning
madalaveelises Tamula jéarves tekitaks kaldadirne kanal 6koloogilisi probleeme (liivade
litkumine jms). Selle mdotkava nédib rohkem sobivat suuremate linnade ja veekogudega.
To66 autorid on iiritanud 16imida uusarendust Voru linna miljoosse olemasolevaid
traditsioone (pargid, rohelus) aus hoides. Arhitektuuriliselt on t66 TIGANIK autorid vilja
pakkunud véga viimistletud ja tliksikasjalikud perspektiivid, luues kiillgetdmbava
linnakeskkonna, mis hdlmab maitsekaid lahendusi ning véikeseid arhitektuurilisi vorme.
Kasutatud on huvitavaid ja mingulisi elemente (ummamuudu ujuv saar jt). Meeldiv
element on Katariina alleed jitkaval sillal ja supelmaja taastamine, samuti 45 m kdrgune
vaatetorn. Samas on kaheldav, kas suhteliselt madal Tamula jérv vajab ndnda palju kaisid
ja sildu paatide jaoks.

Tennisekeskus parklaga on vastasoleva hoonestusega vorreldes massiivne. T60s on
analiitisitud kruntide maakasutust ning tehtud selge ettepanek lahenduse
realiseerimisvdimaluste kohta.
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