


Arhitektuurivoistluse eesmark ja pohilised nouded:

Arhitektuurivoistluse eesmark on leida kasutusfunktsioonile sobivaim arhitektuurilahendus
tehaseliselt toodetavale puitkonstruktsiooniga asenduskodule ehk peremajale, mida saab
Ukrainas peremajade korduval rajamisel tlilipprojektina kasutada. Arhitektuurivdistlusele
jargneb valjakuulutamiseta labiradkimistega hange eesmargiga sdlmida ideekonkursi voit-
jaga projekteerimise hankeleping Ukraina peremajade tiitipprojekti koostamiseks eskiisi ja
eelprojekti staadiumis ning projekti jarelevalve teostamiseks pohi- ja todprojekti staadiumis.

Kavandites hinnati mh:

+  puitlahenduse leidlikkust;

+ tehaselise tootmise lihtsust;

+ transporditavust;

«  kriisikonteksti sobitumist;
kodu kaotanud laste vajadustele vastavust;
erinevatele asukohtadele kohandatavust.

Peremaja planeerimisel oodati ka Davosi hea ruumikultuuri kvaliteedikriteeriumitega arves-
tamist. Davosi hea ruumikultuuri kvaliteedikriteeriumid ndevad ette, et loodav keskkond peab
olema otstarbekohane, esteetiliselt nauditav, kohalikku konteksti arvestav, mitmekesisust
soodustav ja inimesi Gihenday, kliima-ja keskkonnasdbralik, majanduslikku vaartust lisav, hea
kohatunnetusega ja teadlikult juhitud ruumiloomeprotsessi labi siindinud.

Hindamine:

Voistluse tahtajaks 11.07.2023 kell 16:00 esitati 17 ideekavandit, mis koik
kvalifitseerusid hindamisele.

Ziirii likmed to6tasid labi kdik vastavaks tunnistatud kavandid. Ziirii selgitas konkursi
auhinnavoitjad valja Eesti Arhitektide Liidu poolt koostatud ,Eesti arhitektuurivoistluste
juhend 2013" tingimuste alusel.

Hindamiskriteeriumid, mida kasutati auhinnavditjate valjaselgitamisel, on:
+ olemasolevast ruumist lugupidamine ja lahenduse haakumine sellega
(sh ruumilise sekkumise maistlik ulatus);
+ lahenduse terviklikkus ja harmoonilisus, arhitektuuri kvaliteet
(sh avaliku ruumi tunnetatava sidususe parandamine);
+ loodava ruumi igakiilgne inimsdbralikkus (sh mitmete erinevate ja
eri vanuses kasutajagruppide tunnetamine);
lahenduse véljaehitamise ja edasise Ulalpidamise mdistlikkus ning
uldine praktiline toimivus (sh etapiviisilise véljaehitamise korral).

Ziirii otsus ideekonkursi voitja ja preemiate osas:

Parast arutelu ja ideekavandite vordlemist otsustas Ziirii maarata preemiad jargnevalt:
Esimene koht/vditja — preemia suurus 8 000 eurot — ideekavand ,Hata" - DAGOpen OU
(autorid Oleksii Volodymyrovych Pakhomov, Jaan Kuusemets, Anna Solts ja Oksana Buziak)
Teine koht — preemia suurus 6 000 eurot - ideekavand ,Ruut” — molumba osaiihing (autorid
Karli Luik, Johan Tali, Oksana Sapovska, Maryna Kharlampova ja Harri Kaplan)

Kolmas koht - preemia suurus 4 000 eurot - ideekavand ,Krestiki noliki“ = Kuu OU
(autorid Joel Kopli ja Anastasiya Klimentyeva)

Ergutuspreemia — 2 000 eurot — ideekavand ,Segasumm” — KOKO arhitektid OU ja

PE ,Drozdov Ta Partnery” Gihine meeskond.

Lisaks markis ziirii mitterahaliste tunnustustena ara ideekavandid:

Huba — Osalihing Sirkel&Mall

Kalyna_8 — Osalihing Arhitektuuribiiroo Eek & Mutso

Kalyna_16 — AB Standup OU

Ziirii hinnangul oli v8istlus kérgetasemeline, esitatud ideekavandid professionaalsed ning
pakkusid Ukraina peremajade tiilipprojekti lahendusteks erinevaid ideid. Vdistlust6dd vastasid
piistitatud iilesandele ning ruumiprogrammid olid ndutud mahus. Ziirii ei pidanud {iksikuid
puudusi kriitilisteks ning hindas vordselt kdiki kavandeid. Lahteiilesanne oli kompleksne ning
ideekavandites pakuti erinevaid ldhenemisnurki. Ziriil polnud iihte eelistust ja 16plik otsus
tehti mitme potentsiaalse lahenduse vahel. Voidutdo edasiseks tdiendamiseks on protokolli
I6pus ziirii poolsed lisaettepanekud. Esitatud kavandid jagunesid iildjoontes lineaarseteks ja
ringliilkumisega plaanilahendusteks. Ziirii tdi valja, et lineaarsed plaanid on funktsionaalselt
jdigemad. Ringlilkkumisega kavandite plaanilahendused olid iildjuhul ka kompaktsemad ning
vaiksema vélispiirdega.

Hanke nimetus:
Ukraina peremajade
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RHR viitenumber: 262931

Menetluse liik:
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19.05.2023-11.07.2023

Korraldaja:
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Liiduga.

Ziirii koosoleku koht
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Eksperdid (hdilediguseta):
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AUTORID:
DAGOpen OU

| koht / voitja

,Hata

a

Oleksii Volodymyrovych Pakhomov, Jaan Kuusemets, Anna Solts ja Oksana Buziak

Ziirii kommentaar:

Peremaja lahendus mdjub ajatuna ning sobib
Ukrainas nii linna- kui vaikelinlikku konteksti. Hoone
ilme on véljapeetud ja rahulik. Hoone on isikupéarase
jamojusa ruumitunnetusega, luues helge ja turvalise
kodutunde. Lahendus kasutab Ukraina traditsioo-
nilise arhitektuuri elemente, mis sobivad peremaja
tlipoloogiaga — suur katus tihendab, majal on keskne
slida. Samal ajal on maja selgelt kaasaegne jaoma
unikaalse karakteriga. Hoone ei nae valja nagu
asutus. Ruumipaigutus on loogiline, siseruumil on
isikuparane ja samas kodune atmosfaar. Katuseaken
lisab ruumile kvaliteeti. Hoone on plaanilt kompaktne
jaminimaalse valisperimeetriga. Pikad raastad toimi-
vad passiivse pdikesevarjestusena, mis toetavad
energiatdhusust ning loovad avara kaetud terrassiala.
Tehaliselt hasti teostatav, samas ei moju tiilipilise
elementmajana.

Miinuseks on, et Ghisruum pole liigendatud ja eri
vanuses lastel pole eraldumise kohti. Il tasandi
manguala vélistab koigi laste osaluse (ligipaase-
tavus). Puudub panipaik. Hoonel on suur kubatuur,
mis lisab halduskulusid. Katuse konstruktsioon on
keskmise keerukusega, kuid lahendatav fermide abil.

Ekspert (E): Teostatav elementmajana. Tehaseliselt
Usna hasti teostatav.

E: P6himotteliselt sobib perekoduks aga kodususest

jaab puudu: ringne majaplaan on hea, aga samas
tekivad pikad, pimedad koridorid.

,Hata" 5
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Ziirii kommentaarid vaidutoole ja ettepanekud
edasiseks projekteerimiseks:

Uhisala mitmekesistamine ja liigendamine
(luua eri vanuses lastele méeldud alad
samal tasapinnal, nagu lugemisnurk, dpiala,
tegelusala. Saab lahendada sisustusega).

Il tasandi méanguala valistab koigi laste
osaluse (ligipaasetavus; peremajja ei ole
soovitav rajada ruume, kuhu osadele lastele
puudub vanuse voi puude t6ttu juurdepaas);
Katusekonstruktsiooni lihrtsustamine
(fermid, katuseaken véiksem, podningu
tekitamine vdhendamaks koetavat kuba-
tuuri). Edasise projekteerimise kaigus tuleks
katus lahendada puitfermidega, et teostus
platsil oleks Kiire ja lihtne; teise korruse
tasandi arajaamise korral kaaluda katuse-
akna alla jadva ruumi kubatuuri vdhenda-
mist nditeks katusekallete vdhendamisega.

,Hata"
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AUTORID:
molumba osaiihing

Il koht
¥ /)
- Ruut

Karli Luik, Johan Tali, Oksana Sapovska, Maryna Kharlampova ja Harri Kaplan

Ziirii kommentaar:

Hoone nelja kiilge avaneva Ghisruumiga plaan on
eriparane ning ideekavandis on leitud hea tasakaal
praktilise poole ja ruumikvaliteetide vahel. Kom-
paktse ruudukujulise plaaniga hoones on valditud
koridore ning loodud hea iihendus véliruumiga.
Lihtne plaaniskeem loob samas mitmekesiseid
ruumilisi olukordi. Uhisalas on eri vanuses lastel
voimalik leida eraldumise kohti. Méarjad ruumid on
hajutatud iile maja, mis on teostatav elementmaja
puhul. Kahepoolse uksega suur esik mojub ileliia
esinduslikuna.

Fassaad tekitas ziiriis vastakaid seisukohti, kuna
valitud pakutud esteetika ei haaku Ukraina kon-
teksti ega linnakeskkonnaga. Samas on lahendus
aus oma pretensioonituses ning otsib teistsugust
esteetilist kuvandit sest peremaja ei peagi olema
vaga silmatorkava valisilmega. Lahendus sobitub
sellisena hasti kriisi kontekstis teostamiseks ja
vastab olulisematele nduetele, aga ei paku suurt
no lisandvaartust, nt ei motesta kohalikku konteksti
ega piirkondlikke eriparasid.

E: Sobib hésti perekoduks: ruumiplaan hea ja funkt-
sionaalne, elutuba-sddgituba Gihendab llejaanud
maja, samas piisavalt sopiline pakkumaks ka
eraldumisvéimalust. Valisilme ei ole vaga kodune.

E: Elementmajana vaga hasti teostatav. Konstruk-
tiivselt optimaalne ja ehituslikult lihtne lahendus.

,Ruut” 1
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Il koht

,Krestiki noliki"

AUTORID:

KUU oU
Joel Kopli ja Anastasiya Klimentyeva

Ziirii kommentaar:

Hea ja kompaktse plaanilahendusega kavand.
Vaheste vahenditega on loodud mitmekesine
sisemaailm. Valditud on pikki liksluiseid koridore
ning thisalas on eri vanuses lastel voimalik leida
eraldumise kohti, mille hea nédide on raamatukogu/
lugemisala. Ristikujuline Ghisala skeem on geo-
meetriliselt selge ja valjapeetud, kuid antud tles-
ande kontekstis mdjub jdigana. Lahendus sobitub
hasti kriisi konteksti ja on teostatavuse poolest
optimaalne, aga ei adresseeri otseselt teisi lahte-
ulesandes toodud teemasid (kohalik kontekst, kunsti-
line vaartus, erivajadused jne). Tume fassaad ei
sobitu Ukraina konteksti. Hoones puudu panipaik.
Murukatus kontseptsioonina tore ja see lisaks maja
soliidsele ilmele vajalikku ‘sartsu’, kuid on ehituslikult
ja halduse vaates liiga noudlik.

E: Sobib hasti perekoduks: kompaktne ja selge
ruumiplaan, on nii maja siida kui koosolemise ja
eraldumise kohad, véimalus ise tube erinevalt kujun-
dada. Ainuke miinus, et perevanema tuba on laste
magamistubadest lisna eraldatud.

E: Elementmajana vaga hasti teostatav. Et tehases
oleks voimalik rohkem laudist paigaldada tuleks
laudisele néha ette horisontaalne jatkkoht. Katuse
lahendus nduab rohkem kohapealset t66d.

JKrestiki noliki" 15



AUTORID:

Ergutuspreemia

~oegasumm”

KOKO arhitektid OU ja PE ,DROZDOV TA PARTNERY" iihine meeskond

Ziirii kommentaar:

Omanédolise lahenemisega varske ideekavand,
mis ei viita tihelegi kindlale tiipoloogiale vaid loob
isikupdrase maailma. Arhitektuurilahendus on
tugeva karakteriga, laste arengut ja ise-maailma-
avastamise-tahet toetav. Loodud on manguline
ja natuke juhuslik keskkond, jaades siiski tosiselt-
vOetavaks, mis ei moju kunstlikult lastepéarase voi
patroneerivana. Peremaja sarnaneb imber sise-
oue koondatud vaikese kiilaga, mis pakub lastele
sOjatraumaga toimetulekuks ruumilist vabadust ja
mangu. Lisaks pannakse rohku kogukonnatunde
loomisele, pakutakse ka vélja kohalike kaasamine
hoone ehitustdoddesse. U-kujulises hoonesse on
loodud suur hulk erinevaid ruumiolukordi, mis paku-
vad voéimalusi nii Ghistegevusteks kui eraldumiseks.
Kuid detaile on liiga palju ja visuaalne mdju seetéttu
segane. Sisehoov on meeldiv, kuid sissepéaas liiga
nurga taga.

E: Vahem sobilik perekoduks: katusel paikneva
manguala jaoks on vajalik lift toob kaasa tdienda-
vad hoolduskulud, lisaks piirab ratastoolis laste
iseseisva véljas liikumise véimalusi. Mangutuba
elutoast/koogist kaugel, véljas osa manguala katu-
sel — teevad laste jarelevalve keeruliseks.

E: Teostatav elementmajana, osaliselt on vdimalik
kasutada mooduleid. Kdidav katus on ehituslikult
pigem keerukas ning veekindlaks tegemine komp-
litseeritud.

Hoones on palju konstruktsioonitiiipe ning detaile,
mis muudavad selle ehituslikus vaates ebacko-
noomseks.
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AUTOR:
Osaiihing SIRKEL&MALL

Ziirii kommentaar:

Lihtsa plaani ja rahuliku arhitektuurikeelega pro-
fessionaalne lahendus mojub vdga eestiparaselt,
kuig kavandites oodati suhestumist Ukraina kon-
tekstiga. Heleda tooniga jagatud maht vahendab
visuaalselt hoone mastaapija on helge. Vaatamata
lldisele heale tasemele mojub ettepanek monevérra
theplaanilisena. Eraldatud ruumigrupid ja koridor-
lahendus loovad réhutatult asutuse tunde. Uhisalas
on eri vanuses lastel véhe eraldumise kohti.

Aramérgitud t6o

~Huba”

E: Sobib perekoduks. Oueala planeering on hea.
Siselahendus pigem asutuse-laadne (magamis-
tubade ees pikk koridor) ja tubade paigutus ebaloo-
giline - majapidamisruum on laste magamistubade
juures, samas kui wc/dusiruum perevanema toa
ja panipaiga vahel, laste magamistoad eraldi pere-
vanema toast.

E: Teostatav pigem elementmajana. Ehituslikult
lihtne lahendus. Et laudist oleks véimalik tehases
rohkem peale panna vdiks kaaluda laudise horison-
taalset jatkuvuuki nt akna Glemises servas. Kdrged
elemendid lisavad kraanatdsteid ja liitekohad néua-
vad platsil aega.
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AUTOR:
Osaiihing Arhitektuuribiiroo Eek & Mutso

Ziirii kommentaar:

Kontseptuaalselt tugev ideekavand, mis tegeleb
sOja traumadega hakkama saamise ning toetava
keskkonna ja turvatunde loomisega. T60 annab iihe
voimaliku ruumilise vastuse lilesandes piistitatud
kiisimustele (turvalisus, avatus, keskkonna tugi
stressirohkes olukorras). Kihiline plaanilahendus
loob filtri vélis- ja sisemaailma vahel ja tekitab eri
privaatsusastmega ruumiolukordi. Multifunktsio-
naalsed ruumielemendid pililiavad arvestada laste
skaala ja erinevate vajaduste ning rehabilitatsioo-
niga. Sisehoov loob helge ja omanéolise atmosfaari
ja tootab suvel elutoa pikendusena, kuid talvel
pigem katkestab ja eristab. Seda imbritsev ring-
planeering on liiga kitsas ja ei arvestata ratastooli
poodrderaadiusega. Monevdrra liledimensioneeritud
paikesevarjestus ja kinnine sisehoov méjuvad liiga
rohutatult ja jéigalt. Lahendus jaab kokkuvottes eba-
praktiliseks ja ei lahenda seatud véljakutset veenvalt
ja ehituslikult 6konoomselt dra. Hoonel on palju
vdlisfassaadi ja klaaspindu, sisehoovi tottu vajab
jahutust. Palju konstruktiivseid erilahendusi muudab
lahenduse kalliks. Krunt on liiga tdishoonestatud.

Aramérgitud t66

~Kalyna_8"

E: Teostatav pigem elementmajana. Konstruktiivselt
keskmiselt keerukas.

E: Sobib perekoduks aga kodususest jaab puudu:
perevanema tuba laste magamistubadest vaga
eraldi, pesemisruumid osadest magamistubadest
lisna kaugel, vannitoas 3 kraanikaussi ja 2 dussi
(kodus kasutatakse vannituba ikka Gihekaupa), valis-
ilme meenutab rohkem lasteaeda.

.Kalyna_8" 21



AUTOR:
AB Standup 0U

Ziirii kommentaar:

Ukraina konteksti sobituv traditsioonilise rahvusliku
vormikeelega arhitektuurne lahendus. Uhisruumid
loovad peremajale n6 ,siidame’.

Miinusena toodi vélja hoone tugevat liigendatust
magamis- ja Uhisalaks, mis on igapédevases kasu-
tuses pigem hairiv, andes hoone sisemusele insti-
tutsionaalse mulje.

Aramérgitud t6o

~Kalyna_16"

E: Teostatav pigem elementmajana. Moodulmaja
tootmiseks liiga palju erinevaid mooduleid. Katuse
geomeetria liiga keerukas. Konstruktsioonittiiibid
vajavad tapsustamist.

E: Koduse vélisilmega ja sobib perekoduks. Hairib
magamistubade pikk koridor. Parkimiskohad eba-
praktilised.

.Kalyna_16" 23



Eesti Arhitektide Liit on 1921.aastal asutatud
arhitektide vabatahtlik ja s6ltumatu loomingu-
line ihendus, kes tegutseb mittetulundus-
Gihinguna ja on riiklikult tunnustatud loomeliit.

Liidu tegevuse eesmarkideks on muuhulgas

aidata kaasa kvaliteetse elukeskkonna loomisele,
mille moodustavad saastvalt kasutatud loodus-
keskkond ning targalt ja kultuurikeskselt arenda-
tud ehitatud keskkond. Sellele kaasaaitamiseks

on liit koostanud arhitektuurivoistluste juhendi

ja labi aegade korraldanud arhitektuurivdistlusi,
pakkudes seeldbi omapoolset kdrgetasemelist

ekspertiisi. Labimdeldud ja hasti korraldatud

arhitektuurivdistlused tagavad hea elukesk-
konna meile kdigile.

Eesti Arhitektide Liit ndustab ja korraldab umbes
30 arhitektuurivdistlust aastas.
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EESTI ARHITEKTIDE LIT

ESTONIAN ASSOCIATION
OF ARCHITECTS



